Rada Działalności Pożytku Publicznego Miasta Lublin na posiedzeniu w dniu 17.04.2012 r. przyjęła następujące stanowisko w sprawie przedłożonego projektu Strategii wspierania rozwoju sportu i rekreacji w Lublinie do roku 2015.

§ 1

Rada Działalności Pożytku Publicznego Miasta Lublin zgłasza następujące uwagi o charakterze ogólnym, dotyczące zasad konstrukcji Strategii.

1. słowniczek pojęć (s. 43-44) zawarty w strategii ujmuje definicje ustawowe, definicje słownikowe oraz potoczne rozumienie poszczególnych pojęć. W świetle nowej ustawy o sporcie – szeroka definicja pojęcia sport zawiera w sobie także używane na gruncie poprzedniej ustawy pojęcie rekreacji ruchowej. Obecnie wszelkie formy aktywności fizycznej powinny być określane mianem sportu. Zasadne jest oczywiście dodanie przymiotnika wyczynowy (kwalifikowany) lub amatorski (powszechny), co z pewnością wpłynie na stopień odbioru przez czytelników. Należy jednak przyjąć po jednym z w/w pojęć. Nie wydaje się trafnym rozwiązaniem posługiwanie się naprzemiennie pojęciami sport wyczynowy i kwalifikowany oraz sport powszechny, amatorski i masowy.

2. zasadne wydaje się zastąpienie pojęcia sport szkolny poprzez sport młodzieżowy. Drugie z wymienionych pojęć powszechnie występuje w środowisku sportowym, a także w zakresie programów wspierania rozwoju sportu realizowanych przez administrację państwową i samorządową. Wymagać to będzie także rozbudowania tych części strategii o ostatnią część piramidy szkolenia w sporcie młodzieżowym – okres studiów (w zależności od dyscyplin – junior/ junior starszy/ młodzieżowiec). Lublin ma bowiem bogate tradycje w zakresie szkolenia w młodzieżowym sporcie akademickim. Zasadne wydaje się więc oparcie szkolenia dla zawodników kończących etap edukacji ponadgimnazjalnej na lubelskich uczelniach.

3. zasadne wydaje się także rozwinięcie w Strategii zagadnień dotyczących:

a. stworzenia warunków do uprawiania sportu / poprawy kondycji fizycznej mieszkańców Lublina z uwzględnieniem różnych grup wiekowych i społecznych – osoby niepełnosprawne, osoby starsze, studenci, uczniowie, itp. 

b. promocji lubelskich obiektów sportowych jako miejsc przyjaznych osobom niepełnosprawnym, w tym tworzenie miejsc dla kibiców na wózkach inwalidzkich 

c. promocji imprez sportowych, w których uczestniczą osoby niepełnosprawne wśród mieszkańców Lublina

§ 2

Rada Działalności Pożytku Publicznego Miasta Lublin zgłasza następujące uwagi o charakterze szczegółowym:

1. wątpliwe jest przypisanie Urzędowi Miasta Lublin odpowiedzialności za realizację celów strategicznych / wykonanie zadań niezbędnych do ich realizacji w przypadkach, gdy możliwości oddziaływania Wydziału Sportu i Turystyki w tym zakresie są znikome:

a. przypisanie odpowiedzialności za „Stworzenie podstaw piramid szkoleniowych w preferowanych dyscyplinach” (s. 18). Możliwości w tym zakresie mają bowiem okręgowe związki sportowe oraz kluby sportowe. Odpowiedzialność WSiT może przejawiać się jedynie w stwarzaniu warunków finansowych do budowania owych podstaw piramid. Zasadne jest więc sformułowanie zadania (obecnie puste pole).

b. przypisanie odpowiedzialności za „Organizację zawodów poza podstawą programową - międzyszkolnych – głównie w weekendy (s. 18). W tym zakresie Urząd Miasta może stworzyć warunki o charakterze finansowym, zaś organizatorami zawodów muszą być organizacje pozarządowe.

c. przypisanie odpowiedzialności za „Wdrażanie systemu rozliczania (systemu motywacyjnego) w przypadku przejść zawodników w ramach piramidy” (s. 28). Wątpliwość z tym związana dotyczy braku realnych możliwość wpływu Wydziału Sportu i Turystyki na te procesy. Narusza to także autonomię związków sportowych, które są odpowiedzialne za stworzenie wewnętrznych regulacji w tym zakresie.

d. przypisanie odpowiedzialności za „Monitoring sprzedaży praw do zawodników wychowanków (…)” (s. 30). Odpowiedzialność za ten proces spoczywa na polskich / okręgowych związkach sportowych. Nie jest więc zasadne angażowanie Wydziału Sportu i Turystyki w sferę zmiany barw klubowych, w szczególności że w założeniach autorów strategii ma to mieć jedynie charakter informacji, bez realnych uprawnień, których WSiT rzecz jasna mieć nie może w świetle regulaminów polskich związków sportowych.

2. odpowiedzialność za „Zwiększanie odsetka uczniów uczestniczących w pozalekcyjnych zajęciach sportowych” (s. 18) powinien wziąć także Wydział Oświaty, jako nadzorujący system oświaty w Lublinie.

3. zasadne wydaje się rozszerzenie celu strategicznego w zakresie „Usprawnienia systemu rywalizacji sportowej szkół” (s. 19) także o uczelnie z uwagi na akademicki wymiar Lublina. W tym zakresie można byłoby sformułować zadanie dotyczące stworzenia warunków finansowych dla funkcjonowania systemów rywalizacji szkół i uczelni.

4. w zakresie celów strategicznych w sporcie kwalifikowanym (s. 22) zasadne wydaje się sformułowanie celu odnoszącego się do Uniwersjady jako imprezy o najwyższej randze w sporcie akademickim, a jednocześnie stanowiącej zwieńczenie szkolenia w piramidzie sportu młodzieżowego.

5. rozważenia wymaga ujmowanie w strategii nazwy konkretnych klubów w dyscyplinach priorytetowych (s. 24-26). Dokonano tego wyłącznie dla gier zespołowych, pomijając dyscypliny indywidualne. Zasadne wydaje się jednolite potraktowanie obydwu przypadków – likwidacja nazw klubów lub ich wskazanie także w dyscyplinach indywidualnych.

6. w ramach wyróżniania dyscyplin priorytetowych zasadne wydaje się ich usystematyzowanie w zależności od reprezentowanego obecnie poziomu sportowego, przy jednoczesnym kompleksowym i pełnym uzasadnieniu doboru odnoszącym się do każdej z dyscyplin uznanych za priorytetowe. W projekcie Strategii dostrzec można natomiast wyraźną dysproporcję w uzasadnieniach poszczególnych dyscyplin.

7. nie sformułowano zadań niezbędnych do realizacji celów w zakresie „Poprawy kondycji fizycznej mieszkańców miasta” (s. 34). Zasadne wydaje się stworzenie przez Wydział Sportu i Turystyki finansowych podstaw do prowadzenia przez organizacje pozarządowe programów skierowanych do poszczególnych grup adresatów, w tym w szczególności dla seniorów, uczniów, studentów, osób niepełnosprawnych.

§ 3

Rada Działalności Pożytku Publicznego Miasta Lublin podkreśla zasadność ujęcia w projekcie Strategii następujących kwestii:

1. zaproponowania dyscyplin priorytetowych, w celu zwiększenia ich finansowania ze środków Władz Miasta.

2. stworzenie spójnej koncepcji rozwoju i finansowania sportu młodzieżowego.

3. przesunięcia środków z GPPiRPA na masowe imprezy rekreacyjne dla mieszkańców, w tym grup szczególnie zagrożonych problemami alkoholowymi (uczniowie, studenci).

